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Дело № 2-1606/15


                   


            копия
  Р Е Ш Е Н И Е

И м е н е м   Р е с п у б л и к и   К а з а х с т а н
08 апреля 2015 года



                город Петропавловск
Суд №2 г.Петропавловска в составе председательствующего судьи Абулкасимовой А.Т., при секретаре судебного заседания Иржановой А.С., с участием прокурора г.Петропавловска Омаровой Д.Р., истца Степанова В.В., представителя истца Кинцель Ю.Л. (доверенность от 05.05.2014 года), представителя ответчика Баркитова К.А. (доверенность от 24.11.2014 года), представителя третьего лица Рүстем М.Б. (доверенность от 05.01.2015 года), рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении суда №2 г.Петропавловска гражданское дело по иску Степанова Вячеслава Викторовича к Акимату города Петропавловска о возмещении вреда,

У С Т А Н О В И Л:

05.02.2015 года истец обратился в суд с названным иском к ответчику, указав, что 25.09.2006 года между ним и Победря В.И. был заключен договор купли-продажи земельного участка, площадью 0,07 га, расположенного по адресу: г.Петропавловск, ул. Жумабаева-К.Сутюшева, предназначенный для культурно-развлекательного центра. Истец как физическое лицо приобрел данный земельный участок за 1275000 тенге. 03.10.2006 года Степанов В.В. зарегистрировал договор в Департаменте юстиции СКО и стал собственником земельного участка. Получив все необходимые документы, истец начал строительство торгово-офисного центра, заложил фундамент здания, вложил в строительство значительные денежные средства. Всё это время он действовал, как физическое лицо, индивидуальным предпринимателем планировал зарегистрироваться после возведения здания торгово-офисного центра и приема его в эксплуатацию. Однако решением специализированного межрайонного экономического суда СКО по делу №2-1192/11 от 12.05.2011 года по иску ГУ «Межрегиональная земельная инспекция Агентства РК по управлению земельными ресурсами по Костанайской и Северо-Казахстанской областям» к акимату г.Петропавловска №1338 от 13.09.2006 года п.2 постановления акимата о предоставлении Победря В.И. указанного земельного участка на праве частной собственности признан незаконным и отменен. Далее решением СМЭС СКО по делу №2-1716/15/14 от 14.05.2014 года по иску акимата г.Петропавловска к ГУ «Отдел земельных отношений г.Петропавловска», Победря В.И., Степанову В.В. признанны недействительными: договор купли-продажи №880 от 23.09.2006 года земельного участка, заключенного между ГУ «Отдел земельных отношений г.Петропавловска» и Победря В.И.. Договор купли-продажи №1-2225 от 25.09.2006 года земельного участка, заключенного между Победря В.И. и Степановым В.В.. Победря В.И.  по вступлению в законную силу решения суда от 19.12.2014 года истцу выплатил 1307750 тенге. Однако по состоянию на октябрь 2014 года рыночная стоимость участка возросла, на 24.10.2014 года составила 6889754 тенге. Кроме того, рыночная стоимость проведенных в 2008 году строительно-монтажных работ по возведению фундамента (ростверка), телефонизации и ограждения составляет 6187744 тенге. Стоимость оценки составляет 48000 тенге, с учетом комиссионного сбора 79920 тенге. Так, действиями акимата истцу причинены убытки на сумму 13077498 (6889754 + 6187744) тенге. С учетом денег, полученных им от Победря В.И., сумма причиненных убытков составляет 11769748 (13077498-1307750) тенге. Просит суд взыскать с ответчика в пользу истца в счет возмещения причиненного имущественного вреда в размере 11769748 тенге, судебные расходы по оплате государственной пошлины в сумме 117697 тенге, представительских услуг в сумме 30000 тенге, оценки 49200 тенге, всего 11966645 тенге. 

В судебном заседании истец и его представитель просили суд исковые требования удовлетворить, ссылаясь на доводы, изложенные в заявлении.

Представитель ответчика просил суд в иске отказать, поскольку Акимат города в гражданские правовые отношения  со Степановым В.В. не вступал. Следовательно со стороны ответчика не усматриваются какие-либо противоправные действия в отношении истца, повлекших нарушение прав последнего.
Представитель третьего лица ГУ «Отдел архитектуры и градостроительства города Петропавловска» Рүстем М.Б. пояснил, что на момент предоставления Победря В.И. земельный участок был выдан с нарушением, поскольку красная линия существовала и ранее по прежнему общеизвестному генплану города от 1984 года, дорога та же была, новый был разработан и утвержден местными исполнительными, представительными органами еще в 2004 году, и правительством  в 2007 году, что нельзя за этой линией возводить капитальное строительства, а лишь временные сооружения. В связи с чем, им была предоставлена выкопировка из  Генерального плана г. Петропавловска с указанием земельного участка и красной линией.
Выслушав пояснения сторон, изучив и исследовав материалы дела, оценив представленные доказательства, заслушав заключение прокурора              г. Петропавловск, полагавшего, что в удовлетворении исковых требований следует отказать, суд приходит к следующему. 

Судом установлено, что пунктом 2 постановления акимата                              г. Петропавловска №1338 от 13 сентября 2006 г. земельный участок по                     ул. Жумабаева – К.Сутюшева, площадью 0,07 га предоставлен на праве частной собственности, посредством выкупа, Победря В.И. для  культурно-развлекательного центра.

На основании данного постановления ГУ «Отдел земельных отношений г.Петропавловска» заключил с Победря В.И. договор купли-продажи указанного земельного участка и выдал акт на право  частной собственности  на данный земельный участок с кадастровым номером 15-234-018-400 выкупной ценой  79 800 тенге.

Указанные постановление, договор купли-продажи, акт на право частной собственности были зарегистрированы в органе регистрации прав на недвижимое имущество.

В дальнейшем, согласно договора купли-продажи № 1-2225 от 25.09.2006 года земельный участок по ул. Жумабаева - К.Сутюшева  был куплен Степановым В.В.  и зарегистрирован уже за ним. 

Решением специализированного межрайонного экономического суда Северо-Казахстанской области (далее-СМЭС СКО) №2-1192/11 от 12.05.2011 года исковые требования ГУ «Межрегиональная земельная инспекция Агентства Республики Казахстан по управлению земельными ресурсами по Костанайской и Северо-Казахстанской областям» удовлетворены. Признан незаконным и отменен пункт 2 постановления акимата г. Петропавловска               № 1338 от 13 сентября 2006 года о предоставлении  Победря  Владимиру Ивановичу на праве частной собственности земельного участка по                         ул.Жумабаева-К.Сутюшева, площадью 0,07 га для культурно-развлекательного центра за красной линией.

Постановлением апелляционной судебной коллегии Северо-Казахстанского областного суда №2а-848/2011 от 15.06.2011 года апелляционная жалоба Степанова В.В. оставлена без удовлетворения. Решение  СМЭС СКО от 12.05.2011 года оставлено без изменения.
Постановлением кассационной судебной коллегии Северо-Казахстанского областного суда №2-1192/11 постановление апелляционной судебной коллегии Северо-Казахстанского областного суда от 15.06.2011 года оставлено без изменения.

Постановлением судьи надзорной судебной коллегии по гражданским и административным делам Верховного суда РК№3г-1079-12 от 23.02.2012 года в возбуждении надзорного производства по пересмотру в порядке судебного надзора решения СМЭС СКО от 12.05.2011 года, постановления апелляционной судебной коллегии от 15.06.2011 года и постановления кассационной судебной коллегии Северо-Казахстанского областного суда от 14.09.2011 года отказано.

Решением СМЭС СКО №2-1716/14 от 14.05.2014 года исковые требования Акимата города Петропавловска к ГУ «Отдел земельных отношений города Петропавловска», ГУ «Отдел земельных отношений г.Петропавловска», Победря В.И., Степанову В.В. о признании договоров купли-продажи земельного участка недействительными удовлетворены. Признаны недействительными: договор купли-продажи №880 от 23.09.2006 г. земельного участка площадью 0,07 га., кадастровый номер 15-234-018-400, расположенного по адресу город Петропавловск ул. Жумабаева К. Сутюшева целевым назначением «для культурно-развлекательного центра», заключенного ГУ «Отдел земельных отношений города Петропавловска» с Победря В.И.;   договор купли-продажи № 1-2225 от 25.09.2006 г. земельного участка  площадью 0,07 га., кадастровый номер 15-234-018-400, расположенного по адресу город Петропавловск ул. Жумабаева К. Сутюшева целевым назначением «для культурно-развлекательного центра» заключенного между Победря В.И.  и Степановым В.В.

Постановлением апелляционной судебной коллегии по гражданским и административным делам Северо-Казахстанского областного суда РК №2а-1041/2014 решение СМЭС СКО от 14.05.2014 года оставлено без изменения.Апелляционная жалоба Степанова В.В. без удовлетворения.

В силу  ч. 2 ст. 71 ГПК  РК вышеизложенные обстоятельства   не нуждаются в доказывании и считаются  установленными.
Согласно ст.917 ГК, вред (имущественный и (или) неимущественный), причиненный неправомерными действиями (бездействием) имущественным или неимущественным благам и правам граждан и юридических лиц, подлежит возмещению лицом, причинившим вред, в полном объеме. Причинивший вред освобождается от его возмещения, если докажет, что вред причинен не по его вине.

Общими основаниями для ответственности за причинение вреда являются наличие вреда, неправомерность поведения причинившего вред и его вина, а также причинная связь между этими обстоятельствами.

Из вышеизложенных судебных актов следует, что Победря В.И. стал собственником спорного земельного участка на основании п.2 постановления Акимата  г.Петропавловска №1338 от 13.09.2006 года, который был признан незаконным и отменен. 
В связи с чем, Победря В.И.  по вступлению в законную силу решения суда от 19.12.2014 года выплатил Степанову В.В. 1307750 тенге.
По утверждению истца, в связи с незаконным предоставлением земельного участка Победря В.И., который впоследствии продал его Степанову В.В.. Предоставлением Степанову В.В. разрешения на строительство, инициированием акиматом  путем обращения в суд земельной инспекции, отмену своего постановления №1338 от 13.09.2006 года. Также признания судом недействительными вышеуказанных сделок по купле-продаже земельного участка между отделом земельных отношений и Победря В.И., Победря В.И. и Степановым В.В., ему причинен материальный вред. 

Истцом предъявлены исковые требования о возмещении вреда.

Так, истец, доказывая, что действиями ответчика ему был причинен материальный вред, предоставил суду отчёты об оценке недвижимого имущества и квитанции.

Согласно отчёта об оценке недвижимого имущества №843.5/10.14 от 24.10.2014 года, рыночная стоимость земельного участка площадью 0,07 га, кадастровый номер 15-234-018-400, расположенного по адресу город Петропавловск ул. Жумабаева К. Сутюшева, составляет 6889754 тенге.

Согласно отчёта об оценке №844.6/10.14 от 24.10.2014 года рыночная  стоимость объектов оценки составляет 6187744 тенге, в том числе ростверк 3405510 тенге, телефонизация 1993844 тенге, ограждение 788390 тенге.

Итого согласно заключения от 24.10.2014 года рыночная стоимость земельного участка с находящимися на нем улучшениями и сооружениями (ростверк, телефонизация,ограждение) составляет 13077498 (6889754 + 6187744) тенге.
Однако суд не принимает во внимание указанные отчёты, поскольку из показаний свидетеля Призняковой А.Б. следует, что она проводила отчёты на основании неизвестно кем составленного сметного расчёта стоимости строительства.Вместе с тем, подтвердила, что на момент  осмотра фундамент на земельном участке имелся.
Допрошенный в качестве свидетеля Джанунц Г.А. пояснил, что фундамент, ростверк, телефонизация, ограждение были установлены им вместе с истцом на большую сумму, чем предъявил истец. Однако ими квитанции при покупке строительных материалов и получении необходимых услуг по строительству не сохранялись. Поскольку они строили культурно-развлекательный центр для занятия предпринимательской деятельности, не предполагая, что их сделку по купле-продаже земельного участка признают недействительной. 

У суда нет оснований ставить под сомнение истинность фактов сообщенных специалистом Призняковой А.Б., свидетелем Джанунц Г.А., поскольку они не заинтересованы в исходе дела и предупреждены об уголовной ответственности. 

Согласно п.п.35,36 Постановления Правительства Республики Казахстан от 14.10.2011 года №1172 «Об утверждении Правил ведения бухгалтерского учета» прием наличных денег в кассу субъекта производится по приходному кассовому ордеру (далее - приходный ордер), подписанному главным бухгалтером или лицом на то уполномоченным руководством субъекта.   При приеме наличных денег выдается квитанция за подписями главного бухгалтера или лица на то уполномоченного руководством субъекта и кассира, заверенная печатью. Индивидуальными предпринимателями заверение печатью производится при ее наличии. Выдача наличных денег из кассы производится по расходному кассовому ордеру (далее - расходный ордер). Расходный ордер подписывается руководством субъекта, главным бухгалтером или лицом, на то уполномоченным руководством субъекта, и кассиром.
Из представленных квитанций к приходно-кассовому ордеру следует, что Степановым В.В. было потрачено по квитанции №11248 от 28.11.2006 года на лист-согласование 4800 тенге, №2065 от 06.03.207 года на тех.условия 4500 тенге, №7028 на земельно-кадастровое дело 5730 тенге, от 12.04.2007 года на перенос кабеля 1600000 тенге, счет фактурой №0000000249 от 12.06.2008 года и квитанцией к приходному кассовому ордеру №0000000210 от 12.06.2008 года за бетон 100000 тенге. Всего на сумму 1715030 тенге.
Данные квитанции на сумму 1715030 тенге суд принимает во внимание, поскольку они соответствуют требованиям, предъявляемым к приему и выдаче наличных денег и оформлению кассовых документов.

Требования истца на оставшуюся сумму в размере 4472714 (6187744-1715030) тенге в суде не нашел своего подтверждения. 

Ответчиками в нарушение требований ст.65 ГПК РК,  кроме голословных утверждений, каких-либо доказательств суду не были  представлены. Не представлены суду доказательства отсутствия размера объема причиненного ущерба, не противоправного поведения ответчика и отсутствия причинной связи между виновным противоправным  поведением и причинением ущерба.

Так, согласно выписки из постановления акимата города Петропавловска СКО №1796 от 30.11.2006 года «О строительстве новых объектов» Акимат города выдал разрешение Степанову В.В. на строительство торгово-офисного центра по адресу Жумабаева-К.Сутюшева и оформление архитектурно-планировочного задания в ГУ «Отдел строительства города Петропавловска».

Следовательно, без данного разрешения Степанов В.В. не начал бы возведение фундамента, строительства торгово-офисного центра по адресу Жумабаева-К.Сутюшева. Данное обстоятельство свидетельствует о причинной связи между виновным противоправным  поведением ответчика и причинением им ущерба истцу.
При изложенных обстоятельствах дела, суд приходит к выводу, что исковые требования подлежат частичному удовлетворению.

С Акимата города Петропавловска в пользу Степанова В.В. подлежит взысканию в возмещение материального вреда 1715030 тенге.

Согласно п.п.4,5,6 ст. 8 ГК РК, граждане и юридические лица должны действовать при осуществлении принадлежащих им прав добросовестно, разумно и справедливо, соблюдая содержащиеся в законодательстве требования, нравственные принципы общества, а предприниматели также правила деловой этики. Эта обязанность не может быть исключена или ограничена договором. Добросовестность, разумность и справедливость действий участников гражданских правоотношений предполагаются. Не допускаются действия граждан и юридических лиц, направленные на причинение вреда другому лицу, на злоупотребление правом в иных формах, а также на осуществление права в противоречии с его назначением. В случае несоблюдения требований, предусмотренных пунктами 3-5 настоящей статьи, суд может отказать лицу в защите принадлежащего ему права. 
Касательно требований истца о взыскании с ответчика 6889754 тенге, так как по состоянию на октябрь 2014 года рыночная стоимость спорного земельного участка возросла по сравнению с 2006 годом, в соответствии с отчётом об оценке, суд не принимает во внимание. 

Поскольку в результате признания сделки купли-продажи недействительной, Победря В.И. в конце декабря 2014 года полностью выплатил Степанову В.В. 1307750 тенге, суд приходит к выводу, что исковые требования в части взыскания стоимости земельного участка в размере 6889754 тенге подлежат оставлению без удовлетворения.

Согласно ст.ст.110, 111  ГПК стороне, в пользу которой состоялось решение, суд присуждает с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы, в том числе по оплате помощи представителя.

Так, с ответчика подлежат взысканию в пользу истца судебные расходы по оплате государственной пошлины в сумме 17150 тенге (1715030 х1%), согласно квитанции от 05.02.2015 года,  представительских услуг в сумме 20000 тенге, согласно квитанции от 22.05.2014 года.

Руководствуясь ст.ст. 217-219, 221,223 ГПК РК суд
Р Е Ш И Л:
Исковые требования Степанова Вячеслава Викторовича к Акимату города Петропавловска о возмещении вреда удовлетворить частично.

Взыскать с Акимата города Петропавловска в пользу Степанова Вячеслава Викторовича в возмещение материального вреда 1715030 (Один миллион семьсот пятнадцать тысяч тридцать) тенге, судебные расходы по оплате государственной пошлины в сумме 17150 (Семнадцать тысяч сто пятьдесят) тенге, представительских услуг в сумме 20000 (Двадцать тысяч) тенге, всего 1752180 (Один миллион семьсот пятьдесят две тысячи сто восемьдесят) тенге.

В удовлетворении остальной части иска отказать.

Решение может быть обжаловано и (или) опротестовано с соблюдением требований статей 334, 335 Гражданского процессуального кодекса Республики Казахстан в апелляционную судебную коллегию по гражданским и административным делам Северо-Казахстанского областного суда через суд №2 города Петропавловска в течение пятнадцати дней со дня получения копии решения.
Судья:                                                                           Абулкасимова А.Т.

Копия верна

Судья:                                                                              Абулкасимова А.Т.
Решение суда в законную силу не вступило «08» апреля  2015 года

Судья:                                                                             Абулкасимова А.Т.
Решение суда в законную силу  вступило «_____» _____ 201_ года

Судья:                                                                           Абулкасимова А.Т.
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