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Өтінішхат
 23.05.2025 жыл 15:00 сағат пен 17:00 сағат аралығында сарапшы маман К.К. Тлеубаевадан онлайн, аудио бейне жазба таспасын қолдану арқылы жүргізілген сұрауының аудио бейне жазбасымен таныстырып қорғау тарапына көшірмесін ұсыну туралы

Сіздің өндірісіңізде ҚР ҚК 174-бабы 2-бөлігімен көзделген қылмыстық құқық бұзушылық құрамының белгілері бойынша Е.К АЕКқа қатысты №255143031000056 қылмыстық іс материалдары қаралуда.   
Тергеу барысында Е.К АЕК дiни алауыздықты қоздыруға, азаматтардың ұлттық ар-намысы мен қадiр-қасиетiн не дiни сезiмдерiн қорлауға бағытталған қасақана әрекеттер үшін, 2025 жыл 2 наурыз күні ҚР ҚПК 131-бабына сәйкес ұсталып, Мақтаарал ауданы Полиция бөлімі-нің уақытша ұстау изоляторына қамауға алынып әрі қарай тергеу сотымен санкцияланып тергеу изоляторына қамауға алынды.  
ҚР ҚПК 64-бабының 9-тармағына сәйкес, күдіктінің қорғаушы шақыруға құқығы бар, ол бұл құқықты өзі, сондай-ақ жақын туыстары немесе сенімді өкілдері арқылы жүзеге асыра алады. Егер күдікті, оның туыстары немесе сенімді өкілдері қорғаушы шақырмаса, тергеу органы қорғаушының қатысуын қамтамасыз етуге міндетті (ҚР ҚПК 67-бабының 3-бөлігіне сәйкес).
Осыған байланысты, ҚР ҚПК 64-бабы және 70-бабы негізінде.
Аталған қылмыстық іс бойынша сіз 05.03.2025 жыл Тргеу өз қаулысымен саясаттанушыны бір ретік тәртіпте сарапшы ретінде тарта отырып, сот дінтанушылық сараптамасын тағайындау туралы қаулы қыбылданған болатын. Қаулыны орындауды ЖШС «Тәуелсіз сот сараптамасы одағы» сарапшыларына жүктеген.
21.04.2025 жыл ЖШС «Тәуелсіз сот сараптамасы одағы» сарапшыларынан 
№61 Сарапшы қорытындысының көшірмесімен қорғау тарапы танысты.
	Аталған сараптамада сарапшыға төмендегі сұрақтар қойылған:	
Сарапшы дінтанушыға:
1. Зерттелетін материалдардың мәтіндеріндегі идеялар қандай діни ағымға жатады?
2. Зерттеуге ұсынылған материалдарда бір діни топтың басқасына деген көзқарасын білдіретін мағлұматтар бар ма? Егер бар болса, нақты қайсысында және қандай сөздерінде?
Сарапшы саясаттанушыға:
3. Зерттеуге ұсынылған материалдарда діни экстремизм идеяларын насихаттау, өзін-өзі құрбан ету, шейіт болу туралы насихат бар ма? Егер бар болса нақты қайсысында және қандай сөздерінде?
4. Зерттеуге ұсынылған материалдарда терроризмді насихаттау немесе терроризм актісін жасауға шақыру белгілері бар ма? Егер бар болса нақты қайсысында және қандай сөздерінде?
5. Зерттеуге ұсынылған материалдарда терроризмге немесе экстремистік әрекетті ұйымдастыру мақсатында адамдарды азғырып көндіру немесе даярлау және қаруландыруға бағытталған сөздер бар ма? Егер бар болса нақты қайсысында және қандай сөздерінде? Егер болса, кімнің тарапынан шыққан?
6. Зерттеуге ұсынылған материалдарда Қазақстан Республикасының Конституциясын бұзып, билікті күшпен басып алуды немесе билікті күшпен ұстап тұруды, мемлекет тұтастығын күшпен бұзуды, Қазақстан Республикасының конституциялық құрылысын күшпен өзгертуді насихаттау белгілері бар ма? Егер бар болса нақты қайсысында және қандай сөздерінде? Егер болса, кімнің тарапынан?
Аталған сұрақтарға жауап бере отрып Сарапшылар төмендегі қорытындыға келген:

1. Зерттелетін материалдардың мәтіндеріндегі идеялар ислам дінінің сәләфизм ағымына тиесілі екенін көрсетті.
2. Зерттеуге ұсынылған материалдарда бір діни топтың (сәләфизмді жақтаушылар) екінші топқа (иудейлер мен христиандар, ахлю бидда, шииттер, рафидиттер, суфилер) діни араздықты, алауыздықты уағыздайтын идеялар бар.
3. Зерттеуге ұсынылған материалдарда діни уәждер бойынша жиһад жасау, өзін-өзі құрбан ету, соғыс және зорлық-зомбылық идеялары жоқ.
4. Зерттеуге ұсынылған материалдарда ҚР аумағында теократиялық құрылғысты орнатуды насихаттайтын идеялар жоқ.
5. Зерттеуге ұсынылған материалдарда терроризмді насихаттау немесе терроризм актісін жасауға шақыру белгілері жоқ.
6. Зерттеуге ұсынылған материалдарда террористік не экстремистік әрекетті ұйымдастыру мақсатында адамдарды азғырып көндіру немесе даярлау не қаруландыруға бағытталған сөздер жоқ.
7. Зерттеуге ұсынылған материалдарда Қазақстан Республикасының Конституциясын бұзып, билікті күшпен басып алуды немесе билікті күшпен ұстап тұруды, мемлекет қауіпсіздігіне нұқсан келтіруді не Қазақстан Республикасының конституциялық құрылысын күшпен өзгертуді насихаттау белгілері жоқ.

Енді қорғау тарапына ұcынылған №61 Сарапшы қорытындысын мұқият заерттеп зерделеп төмендегі тұжырымға келудеміз:
	Сарапшы өз қорытындысында менің қорғауымдағы Күдікті АЕК Е.К., құрамында 40 адам бар «WhatsApp» месенджері «Атакент Бауырлар» және «Бауырлар» топтарына Ютуб әлеуметтік желісінен кейбір «Дильмурат Абу-Мухаммад» Махаматов Дильмурат және «Назратуллах Абу-Мариям»-дардың уағыз аудио роликтерін сілтемесін аталған жабық топтарға жібергенін көрсеткен және сол аудио роликтердің мәтінінде бір діни топтың (сәләфизмді жақтаушылар) екінші топқа (иудейлер мен христиандар, ахлю бидда, шииттер, рафидиттер, суфилер) діни араздықты, алауыздықты уағыздайтын идеялар бар деп көрсетіп отыр.

Сараптама жүргізу кезінде қылмыстық іс жүргізу заңнамасының талаптарының бұзылуы орын алуда ҚР ҚІЖК-нің 116, 125-бабына сәйкес, сарапшы толық, объективті және негізделген қорытынды ұсынуға міндетті. Алайда, №61 сараптамалық қорытындыда келесі кемшіліктер орын алған:
· №61 Сарапшы қорытындысында толық контексттің ескерілмеуі орын
алуда — сарапшы қорытындысындағы үзінділер мәтіндік контекстен үзіп алынған, баяндамалардың толық мағынасы ескерілмеген;
· Үгіт-насихат сипатындағы пікірлер — аудио материалдардың негізгі
мазмұны насихаттық сипатта болып, ислам нормаларын түсіндіреді, алауыздық пен зорлық-зомбылыққа шақырулар жоқ;
· Басқа діндер мен халықтарға қатысты теріс бағалаудың болмауы —
мәтіндерде қандай да бір дінді немесе ұлтты кемсітуге, қорлауға, діни белгілер бойынша кемсітушілік жасауға шақырулар жоқ;
· Текстерде жеке рухани дамуға басымдық берілуі — адамның өз
кемшіліктерін түзету, сабыр сақтау және моральдық-этикалық нормаларды ұстану мәселелеріне ерекше назар аударылады.
· Аудиоматериалдарда алауыздыққа шақырулар жоқ, керісінше,
бейбітшілікке, төзімділікке, сабырға шақыру басым екенін анықтауға қиын емес;
· Діни алауыздықты қоздыру ниетінің жоқтығын растайтын мән-жайлар зерттелмеген (ҚР ҚК-нің 20-бабы).
· Істің қоғамдық қауіптілігіне баға беру қажеттілігі ескерілмеген (ҚР ҚК-нің 9-бабы).
Аталған бұзушылықтар сараптамалық қорытындының объективтілігіне айтарлықтай әсер етіп, оны іс бойынша сенімді дәлел ретінде қарауға мүмкіндік бермейді.
 	ҚР ҚК-нің 174-бабында көзделген қылмыстық құқық бұзушылық құрамының объективтік жағының болмауы
Қазақстан Республикасы Жоғарғы Сотының 2017 жылғы 8 желтоқсандағы № 11 Нормативтік қаулысында Террористік және экстремистік қылмыстар туралы заңнаманы қолдану бойынша сот практикасының кейбір мәселелері туралы заңнаманы қолдану тәжірибесіне қатысты мынадай талаптар белгіленген:
· Қылмыстық әрекеттің жария түрде жасалуы (ҚІЖК-нің 131-бабы).
· Қоғамдық қауіптіліктің болуы (ҚР ҚК-нің 9-бабы).
· Әрекеттер мен олардың қоғамдық қауіпті салдары арасында себеп-салдарлық байланыстың болуы.
Зерттелген аудиоматериалдарда мыналар анықталмаған:
· Зорлық-зомбылыққа, ар-намысты қорлауға немесе өшпенділікке шақырулар.
· Басқа діндер мен олардың өкілдеріне қатысты теріс бағалаулар.
· Қоғамдық тәртіпке нақты қауіп төндіретін оқиғалар.

Қылмыстық құқық бұзушылық құрамының субъективтік жағының (алауыздық туғызу ниетінің) болмауы
ҚР ҚК-нің 20-бабына сәйкес, ҚР ҚК-нің 174-бабы бойынша қылмыстық жауапкершілік тек тікелей қасақана ниет болған жағдайда ғана қарастырылады.
Сарапшы айыпталушының діни алауыздықты қоздыру ниеті болғанын дәлелдейтін ешбір дәлел келтірмеген.
Аудиоматериалдардағы пікірлер тек үгіт-насихаттық және тәлімдік сипатта болып, жеке тұлғалық және рухани даму мәселелеріне бағытталған. Бұл келесі мысалдармен расталады:
· «Әр адам сабырлы болуға, өз қателіктерін түзеуге ұмтылуы керек, басқалардың кемшіліктерін іздеумен айналыспау керек.»
· «Нағыз имандылық басқа адамдарды айыптауда емес, кешірімділік пен мейірімділікте көрінеді.»
Бұл дәйексөздер материалдарда заңсыз әрекеттерге шақыру немесе басқа діндерді кемсіту ниетінің жоқ екенін дәлелдейді.

Айыпталушының конституциялық құқықтарының бұзылуы
· ҚР Конституциясының 14-бабы: Дінге қатысына қарамастан азаматтардың құқықтарының теңдігіне кепілдік береді.
· ҚР Конституциясының 19-бабы: Әрбір адамның көзқарастар бостандығы мен оларды еркін білдіру құқығын бекітеді.
· Қазақстан Республикасының халықаралық міндеттемелері:
· Азаматтық және саяси құқықтар туралы халықаралық пакт (18, 19-баптар).
· Адам құқықтары мен негізгі бостандықтарын қорғау туралы Конвенция (9, 10-баптар).
Қоғамдық қауіпсіздікке қауіп төндірмейтін және қылмыстық құқық бұзушылық белгілері жоқ пікірлер үшін қылмыстық жауапкершілікке тарту жоғарыда аталған нормаларды бұзу болып табылады.

	Жоғарыда аталған күміндарды сейілту мақсатында 30.04.2025 жыл Е-өтініш қосымшасы арқылы тергеуге №61 Сараптама қорытындысы бойынша сарапшыдан жауап алу туралы тіркеу №ЗТ-2025-01434229 Өтінішхат жолдаған болатынбыз, өйткені аталған сот сараптамасы, срапшының қорытындысы бойынша қорғау тарапынан іс бойынша күдікті Е.К АЕКқа қатысты бөлігінде істің мән-жайларын жан-жақты, толық және объективтi зерттеу үшін Сарапшы маманға сұрақтарымыз бар.
30 сәуір 2025 жыл қорғау тарапынан берілген №ЗТ-2025-01434229 өтініш хаты тергеушінің қаулысымен толғымен қанағаттандырылған, сарапшы маман К.К. Тлеубаевадан онлайн түрде 23.05.2025 жыл сағат 15:00 сағатпен 17:00 сағат аралығында сұрау алынд. 
Сұрау алау барысында  сарапшы маман К.К. Тлеубаева менің қорғауымдағы Е.К АЕКтың тергеу пайымы бойынша ватсап желісіне жіберген төмендегі:
№ 1025 К каким братьям применим термин "непонятный"? Как
обращаться и призывать простолюдинов? Шейх Назратуллах Абу Марьям 
https://www.youtube.com/watch?v=2Y1NghcNtOo 
№61 Сарапшы қорытындысы, 6 тарауында;

Сделайте наставление, в основном сестрам, касательно фотографий /
Назратуллах АбуМарьям
https://www.youtube.com/watch?v=liVTtOB6gOk 
№61 Сарапшы қорытындысы, 10 тарауында;

№ 195 Аллах полюбит тебя, если у тебя будут эти 4 качества... Шейх Назратуллах АбуМарьям
https://www.youtube.com/watch?v=6RbqSomowqo 
№61 Сарапшы қорытындысы, 23 тарауында;

№ 903 В чем разница дружбы ради Аллаха и дружбы ради мирской выгоды (дунья)? Шейх Назратуллах Абу Марьям
https://www.youtube.com/watch?v=qjFr4gJuHbg
№61 Сарапшы қорытындысы, 24 тарауында;

Как правильно совершать призыв? Назратуллах Абу Марьям
 https://www.youtube.com/watch?v=-zSJ0nQsSIM 
№61 Сарапшы қорытындысы, 32 тарауында Сарапшы осы видео роликті діни алауыздықты тудырабы деген пікірде;

№ 145 Не самообольщайся, не смотри на людей свысока! Шейх
Назратуллах Абу Марьям
https://www.youtube.com/watch?v=CvUR5xC3GiI 
№61 Сарапшы қорытындысы, 35 тарауында Сарапшы осы видео роликті діни алауыздықты тудырабы деген пікірде;

Насихатты қабылдайтын жүрек болуы үшін қандай себептерді
алуымыз керек❓🎙 Ділмұрат Әбу Мухаммад
https://youtu.be/Mxc_zqWHV0k?si=HnMt2xj4sVshfntl                
№61 Сарапшы қорытындысы, 38 тарауында Сарапшы осы видео роликті діни алауыздықты тудырабы деген пікірде;

№ 43 Наставление Шейха Назратуллах Абу Марьям Комментарии к хадису 'Это прямая Дорога Аллаха''
https://www.youtube.com/watch?v=XgYG87XqsfY
№61 Сарапшы қорытындысы, 25, 39 тарауында Сарапшы осы видео роликті діни алауыздықты тудырабы деген пікірде.

Аталған аудио роликтердің мәтінінде діни араздық пен діни алауыздық тудыртын ақпарат жоқ деп тайға таңба басқандай айттып жеткізді.

ҚР ҚПК 99-бабына сай Қылмыстық процеске қатысушылар сотқа дейінгі тергеп-тексеруді жүзеге асыратын адамға, прокурорға, судьяға (сотқа) қылмыстық процесс барысында маңызы бар мән-жайларды анықтау, өтiнiшхатпен жүгінген тұлғаның немесе өздері өкілдік ететін тұлғаның құқықтары мен заңды мүдделерiн қамтамасыз ету үшiн процестік әрекеттерді жүргiзу немесе процестік шешiмдерді қабылдау туралы өтiнiшхаттармен жүгінуге құқылы.
      Өтiнiшхат ол мәлiмделген бойда қаралуға және шешілуге жатады. Өтiнiшхат бойынша шешiмдi дереу қабылдау мүмкiн болмаған жағдайларда, ол мәлiмделген күннен бастап үш тәулiктен кешiктiрiлмей шешiлуге тиiс.
	Жоғарыда аталғанның негізінеде жіне ҚР ҚПК 99-бабын басшылыққа ала отырып,

Сізден сұраймын:

· 23.05.2025 жыл 15:00 сағат пен 17:00 сағат аралығында сарапшы маман К.К. Тлеубаевадан онлайн, аудио бейне жазба таспасын қолдану арқылы жүргізілген сұрауының аудио бейне жазбасымен таныстырып қорғау тарапына көшірмесін ұсынуды;
· Осы өтінішхатқа ҚР ҚПК 99 бабында белгіленген мерзімде жауап беруіңізді.

Құрметпен,
Адвокат:                              Саржанов Галымжан Турлыбекович

