
Р Е Ш Е Н И Е
ИМЕНЕМ РЕСПУБЛИКИ КАЗАХСТАН

(заочное)

11 марта 2021 года              №1912-21-00-2/168               город Талдыкорган
 
Специализированный межрайонный экономический суд Алматинской 

области в составе: 
председательствующего судьи Бектургановой Г.К. 
при секретаре судебного заседания Мухамедьярове С.
рассмотрел в открытом судебном заседании гражданское дело по иску: 

ИСТЕЦ: 
Товарищество с ограниченной ответственностью «Сырат»

ОТВЕТЧИК: 
Товарищество с ограниченной ответственностью «Arabesco Group»

ТРЕБОВАНИЯ ИСТЦА: 
1. О взыскании основного долга
2. О взыскании пени 

В СУДЕ УЧАСТВОВАЛИ:
представитель истца Саржанов Г.Т.

ОПИСАТЕЛЬНАЯ ЧАСТЬ: 

15 июля 2019 года товарищество с ограниченной ответственностью 
(далее – ТОО) «Сырат» (далее – продавец) и ТОО  «Arabesco Group» (далее 
– дилер) заключили дилерский договор №1 (далее – договор) со сроком 
действия до 12 июля 2020 года.

По условиям договора продавец поручает, а дилер принимает на себя 
обязанность по организации продаж и доставки готовой продукции (далее 
– товар) продавца.

Согласно пункту 2.1. договора дилер обязан организовать 
ежемесячные продажи товара на сумму не менее 2 000 000 тенге.

По пункту 6.1 договора оплата за товар осуществляется путем 
прямого платежа на расчетный счет продавца, согласно выставленным 
счетам, либо наличными средствами в кассу продавца согласно 
выставленным счетам.
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Оплата производится каждые 10 календарных дней (пункт 6.3. 
договора).

Всего по договору дилер получил от продавца товар на общую 
сумму 6 070 782 тенге, однако, за него ответчик оплатил 1 310 070 тенге. 

По накладной на отпуск запасов на сторону №0000001303 от 30 
сентября 2019 года сумма 4 760 712 тенге дилером не оплачена.

Истец обратился в суд с иском к ответчику, указал на ненадлежащее 
исполнение ответчиком условий договора. Просил взыскать основной долг 
в размере 4 760 712 тенге и пеню в размере 476 071 тенге, а также расходы 
по оплате помощи представителя в размере 120 000 тенге.

От ответчика отзыв на иск не поступил.
Представитель истца  Саржанов Г.Т., поддержав иск, просил его 

удовлетворить.
Представитель ответчика в судебное заседание не явился, хотя был 

надлежащим образом извещен о времени и месте рассмотрения дела, не 
сообщил об уважительных причинах неявки и не просил о рассмотрении 
дела в его отсутствии.

От истца поступило в суд ходатайство о рассмотрении дела в 
порядке заочного производства. 

Суд на основании статьи 256 Гражданского процессуального кодекса 
Республики Казахстан (далее – ГПК) рассмотрел дело в порядке заочного 
производства.

МОТИВИРОВОЧНАЯ ЧАСТЬ: 

По требованию №1
Согласно пункту 1 статьи 268  Гражданского кодекса (далее – ГК) в 

силу обязательства одно лицо (должник) обязано совершить в пользу 
другого лица (кредитора) определенное действие, как-то: передать 
имущество, выполнить работу, уплатить деньги и так далее либо 
воздержаться от определенного действия, а кредитор имеет право 
требовать от должника исполнения его обязанности. Кредитор обязан 
принять от должника исполнение.

Статьей 272 ГК предусмотрено, что обязательства должны 
исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями 
обязательства и требованиями законодательства.

В силу статьи 458 ГК по договору поставки продавец (поставщик), 
являющийся предпринимателем, обязуется передать в обусловленный срок 
или сроки производимые или закупаемые им товары покупателю для 
использования в предпринимательской деятельности или в иных целях, не 
связанных с личным, семейным, домашним и иным подобным 
использованием.
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Судом установлено, что дилер свои обязательства по договору не 
исполнил, не оплатил за поставленный продавцом товар в размере 
4 760 712 тенге. 

При таких обстоятельствах, иск подлежит удовлетворению.
По требованию №2
В соответствии со статьей 293 ГК, неустойкой (штрафом, пеней) 

признаётся определенная законодательством или договором денежная 
сумма, которую должник обязан уплатить кредитору в случае 
неисполнения или ненадлежащего исполнения обязательств, в частности, в 
случае просрочки исполнения. По требованию об уплате неустойки 
кредитор не обязан доказывать причинение ему убытков. 

Согласно пункту 8.2 договора в случае не поступления денег в срок 
или частичной задержки оплаты согласно пункту 6.3 на сумму долга 
дилеру начисляется пеня в размере 0,1% от суммы долга за каждый 
просроченный день, но не больше 10% от общей суммы. 

Предъявленная сумма неустойки подсчитана истцом верно, 
составляет не более 10% от общей суммы долга. 

На основании вышеизложенного, иск в части взыскания пени в 
размере 476 071 тенге суд признает обоснованным и подлежим 
удовлетворению. 

В соответствии с частью 1 статей 109, 113 ГПК с ответчика в пользу 
истца следует взыскать расходы по оплате государственной пошлины в 
размере 157 104 тенге, а также помощи представителя в размере 120 000 
тенге, так как истцом представлены суду договор об оказании 
юридической помощи, уведомление и квитанция.

РЕЗОЛЮТИВНАЯ ЧАСТЬ: 

Руководствуясь статьями 223-226 ГПК, суд 

РЕШИЛ:

Исковое заявление товарищества с ограниченной ответственностью 
«Сырат» к товариществу с ограниченной ответственностью «Arabesco 
Group» о взыскании основного долга и пени – удовлетворить.

Взыскать с товарищества с ограниченной ответственностью 
«Arabesco Group» в пользу товариществу с ограниченной 
ответственностью «Сырат» основной долг в размере 4 760 712 (четыре 
миллиона семьсот шестьдесят тысяч семьсот двенадцать) тенге, пеню в 
размере 476 071 (четыреста семьдесят шесть тысяч семьдесят одна) тенге, 
а также расходы по оплате государственной пошлины в размере 157 104 
(сто пятьдесят семь тысяч сто четыре) тенге, помощи представителя в 
размере 120 000 (сто двадцать тысяч) тенге. 



4

          Ответчик вправе подать в специализированный межрайонный 
экономический суд Алматинской области заявление об отмене этого 
решения в течение пяти рабочих дней со дня получения копии заочного 
решения.
       На заочное решение может быть подана апелляционная жалоба 
лицами, участвующими в деле, принесено апелляционное ходатайство 
прокурором по истечении срока на подачу заявления об отмене этого 
решения, а в случае, если заявление подано, – в течение одного месяца со 
дня вынесения судом определения об отказе в удовлетворении этого 
заявления.
 

Судья  Бектурганова Г.К.

Копия верна

Судья                                                                      Бектурганова Г.К.


